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Resumen:

Es claro que el fendmeno de metropolizacion en las ciudades latinoamericanas va en aumento,
México como pais, no ha escapado a esos procesos que transforman una ciudad en metrépoli, asi
como tampoco ha logrado la planeacion controlada de las variables exdgenas y enddgenas que
intervienen en esta evolucion urbana de tendencias proclives: ¢ Cuéles son estas variables? ;Cémo se
explican estos procesos de transformacion espacial en una metrépoli? (Qué fuerzas impulsan la
evolucion de la expansividad periférica? Son algunas de las preguntas que intenta contestar este
escrito.

Palabras clave: variables exdgenas y endogenas; fuerzas centrifugas de expansion, contorno
metropolitano.

Abstract:
The process of city-metropolis transition: a theoretical interpretation.

It's clear that the metropolisation phenomenon in the Latin American cities is increasing, Mexico as a
country has not escaped those processes that transform a city into a metropolis, nor has succeeded
controlled planning of exogenous and endogenous variables that involved in this urban
development's likely trends: What are these variables?, What explains these processes of spatial
transformation into a metropolis? What forces drive the evolution of the peripheral expansiveness?
Are some of the questions that this paper attempts to answer.

Keywords: exogenous and endogenous variables; centrifugal expansion, metropolitan boundary.

Introduccion

aintencion del abordaje metodologico-deductivo siguiente, tiene el proposito inicial de
esbozar generalidades del caso latinoamericano, perfilando algunas de las
caracteristicas que estan inmersas en el subdesarrollo, posteriormente se pretende
delinear generalizaciones del caso de México como pais, sobre todo en lo que
corresponde al crecimiento urbano, para finalmente descender en el nivel de la
exploracién, profundizando y concluyendo, en la forma en que se organizan por grupos
de edad los desplazamientos de pobladores con orientacion periférica, a partir de lo que se propone
conceptualmente como las fuerzas centrifugas de expansion y las fuerzas centripetas de cohesion, las
cuales seran explicadas en un ejemplo territorializado en el area metropolitana de Monterrey, Nuevo
Ledn, México.

* Profesor-investigador; Facultad de Arquitectura, Universidad Auténoma de Nuevo Leén; miembro del Sistema Nacional de Investigadores SNI-
CONACYT, reconocido en el nivel 2 y de laAcademia Mexicana de Ciencias AMC; eduardo.sousagn@uanl.edu.mx
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El desarrollo y el subdesarrollo como variables exdgenas del proceso expansivo
metropolitano

En este contexto de analisis, es posible considerar que la etapa de desarrollo por la que atraviesa
México como pais y sus principales ciudades metropolitanas: Monterrey, Guadalajara y Puebla,
tienen en la contemporaneidad, una relacion estrecha con los sistemas econdmicos mundiales, en
virtud de los procesos hiperglobalizadores, de informacionalizacion y difusion generalizada que
han repuntado en la actualidad (Sassen, S.: 2007,1991; Castells, M.:2005, 2002; Borja, J.:2002); en
tal orden mundialista (Amin, S.:1999), la intencion es la de relacionar las transformaciones
espaciales ligadas al crecimiento metropolitano, con algunas explicaciones tedricas sobre las
caracteristicas histérico-conceptuales vinculadas al desarrollo-subdesarrollo (Cardozo:2002); con
el proposito de avanzar en el conocimiento sobre estas grandes concentraciones urbanas.

Sin pretender profundizar demasiado, se considera necesario revisar algunas vertientes de analisis en
torno al concepto de desarrollo (Gutiérrez, E.:2003), esto, con el propdésito de entender la forma en
que histéricamente se ha tratado de definir, ubicando algunas de las particularidades que tienen
aquellos paises considerados como desarrollados, que desde la Optica de esta investigacion, supone,
que aunado a otros multiples factores, por ejemplo, los culturales, econdmicos, espaciales y otros
mas, serianelementos que influyen en las caracteristicas del crecimiento poblacional experimentado
en muchas de las metropolis latinoamericanas; de hecho al revisar la tabla 1, es posible contraponer
las diferencias entre indicadores de poblacion de algunos de estos paises, donde Brasil y México en
el afio de 2011, concentraron la mayor cantidad de pobladores, con altos indices de crecimiento
urbano porcentual anual, no s6lo comparados con los paises emergentes citados, sino también, con
aquellos desarrollados que se mencionan en dicha tabla. Incluso, esto contrasta con lo que refleja el
indicador que representa el porcentaje de pobladores en ciudades grandes (% PCG), ya que por
ejemplo en el caso de Brasil, tiene un 12.02 %, mientras que México el 22.05 %, Puerto Rico con 74.6
% y Panama 39.2 %.

Tabla 1. Poblacion de algunos paises latinoamericanos y del mundo desarrollado.

Indicador aino 2010
b % poh. imi
Pais P-:i-'lja:;m D?{ﬁ:‘" E:::; % {:l[;s! % Pob. Pob. glll::'l:rlg‘l': Superficie
' Gramdes | PCG | mas 1 Rural Urbana  |n% Kim2
(2011)* | Pob. , e
PCG millon anual
Argentina | 40.76 | 1477 130744 - 3501 - 39.09 = 7.65 - 373204 - 1.08 2780400
Brasil | 1967 | 2304 202625 5 1202 - 40.80 . 1567 - 164408.1 - 1.23 - 8514880
Chile 17.27 | 2302 59516 - - - 3478 - 11.06 : 152213 - 122 - 756090
México | 1148 | 5835 - 19460.2 - 22.05 - 34.88 - 2218 - 882715 - 1.62 - 1964380
Panama | 357 | 47.31 13785 5240 3920 - 2539 - 26239 ~ 262 75420
:;::T“ 10 | 41961 274341 7460 S 7370 © 123 . 36763 - 026 | 8870
Venezuela | 29.28 | 3269  3090.0 1140 3221 669 269062 = 1.87 912050
Otros : : :
Austiia 841 | 101.78 - 17056 - 30.07 - 20.33 = 32.55 5659.2 0.57 83870
Finlandia | 5387 | 17.65 11166 = 3258 2082 1644 = 44815  0.61 338420
Francia | 6544 | 11882 104853 2071 - 14.77 55463.3 1.41 549190
Alemania | 81.73 | 23458 34495 - 572 - 8.05 = 26.19 603636  -0.03 = 357120
Inglaterra | 62.64 | 257.23  8631.3 ' 1539 = 2555 @ 2049 = 494789 ~ 0.80 = 243610
Japon | 127.8 | 349.66 366685 = 43.07 - 49.46 = 946 1153949 = 0.93 377940
Mundo 6,974 . . 1557 19.92 = 48.48  3539200*  2.11  134269**

Fuente: Banco mundial 2011: indicadores de desarrollo mundial. *En millones. ** En miles
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Aln maés, la referencia de la tabla 1 indica la tendencia hacia altas concentraciones de poblacion en
ciudades de mas de un millon de habitantes, ¢Qué significa esto? inicialmente denuncia una
propension hacia el fenémeno relacionado con el avance de la metropolizacion, en la esfera no sélo
latinoamericana, sino también, muy probablemente en el &mbito mundial, el cual es progresivo y
seguramente irreversible, o por lo menos no se percibe que en forma natural, se produzca el proceso
de contraurbanizacion, planteado décadas atras por Richardson, H. (1975)" ; ya que en la época en
que este concepto fue planteado, no estaba el mundo inmerso en procesos generalizados de
mundializaciony en lageneracion de ciudades globales (Sassen,S.:2007;1991).

Esto, ya sea en paises desarrollados, redesarrollados, o emergentes como la mayoria de los
latinoamericanos? , en donde su dependencia ligada a los ejes transversales y longitudinales de la
economia global, que vincula, entre otras cosas, a los avances tecnolégicosen | + D + i, es cada vez
mayor, segun se indica en el diagrama 1; el cual indica que es a partir de los llamados ejes de
intervencion de la economia global, donde tiende a producirse el redesarrollo de los paises centro,
mediante, la reinversiéon de utilidades provenientes de la empresa trasnacional, ubicada en la
periferia subdesarrollada y que esta direccionada, entre otros ambitos economicos, hacia la
generacion de tecnologia de alta productividad. Estableciéndose justamente como lo muestra el
diagrama 1, un proceso iterativo en el que no se percibe un fin cercano.

Diagrama 1: economias emergentes: ciclo iterativo de dependencia paradojica

Mundo sybdesarrollado
Empresd trasnacional

en ejes longitudinal y transversal.

S5 2
e s Muhdo n s
e Desarrollado T a
= 9 o ©
< wr
g = &
— m L - - aﬂ W —
S = ecnologia B -
ket d¢ alta 2 5
p= Y yroductividad o 2
2 = Transito de Utilidades dela _| 3 2
= ' )

empresafrasnacional

Utilidgdes dela
Empresatrasnacional

1 El concepto de contraurbanizacion fue propuesto para explicar el giro observado en la urbanizacion estadounidense en la década de los afios setenta,
cuando los mayores centros urbanos bajaron sus tasas de crecimiento y perdieron poblacion. Este término tomado de la economia espacial alude al fin
de la ciudad principal; sin embargo, Richardson, H. interpreta este fenémeno estadounidense como una reversion de la polarizacion mas que una
ruptura definitiva con laciudad principal.

2 En términos generales, la nocion de redesarrollo se asocia a aquellos espacios geogréaficos, que por su condicion de ciudades desarrolladas, han
adoptado nuevos procedimientos internacionales de movilizacion dinamica de capital y de procesos de hiperinformacionalizacién, como los
empleados en la globalizacion o mundializacion; serian ciudad global en el concepto de Sassen, S. (1991), por ejemplo: N. York, Londres, Tokio, Paris
y otras.
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Asi, el fendbmeno vinculado a la transformacién ciudad-metropoli, tiene relaciones directas de
correspondencia biunivoca con variables exdgenas, las cuales se relacionan con la apertura de los
mercados localizados en paises emergentes, caracterizados, entre otros, por laxos controles
vinculados al cuidado del medio ambiente natural; dichas variables exdgenas interpretadas en el
diagrama 1, estan asociadas directamente a los procesos mundializantes, donde la centralizacién
econémica y la innovacion tecnoldgica, regularmente tiende a producirse en los paises
desarrollados y estos, filtran minimos adelantos tecnoldgicos a los paises en vias de desarrollo,
mediante la instalacion de laempresa trasnacional.

Continuando con el contexto mundial, Aguilar, A. (2003:58;1996) muestra que de la poblacion del
mundo gue ascendi6 a mas de seis mil millones de personas en el afio 2000, estas se agrupaban en
487 ciudades con mas de 750,000 habitantes; lo cual representaba el 24% (1°426,735,000
habitantes) de la poblacion total mundial y donde Latinoamerica, escalo del 3° al 2 ° lugar en
habitantes en ese mismo afo, de: 155"337,000 habitantes en 1995, a 174°602,000 en el 2000. En el
2011 la poblacion mundial se incremento segun la tabla 1 (cfr.), 1.666 %, esto es, de seis mil
millones a casi siete mil, donde el 19.92 % de los pobladores radican en ciudades de mas de un
millon de habitantes; aunque no todas las ciudades con un millén de habitantes se consideran
metrdpolis en strictu sensu, es factible suponer, como se menciono en parrafos anteriores, que en
una condicion de ceteris paribus, muchas de ellas, tiendan progresivamente a convertirse en
ciudades con esta caracteristica particular; sobre todo si se considera que en este mismo afio, segun
la tabla 2, el promedio de esperanza de vida en la mayoria de los paises latinoamericanos esta por
arribade los 65 afios y en los desarrollados méas de 80.

Aln mas, en esta misma tabla, es posible observar laamplitud de la brecha que separa el desarrollo
del subdesarrollo, entre otros indicadores esta el ingreso nacional bruto (INB) el cual convertido a
dolares de los Estados Unidos mediante el método Atlas del Banco Mundial y dividido por la
poblacion a mitad de afio, indica diferencias abismales, por ejemplo el INB mayor para los paises
latinos elegidos en la citada tabla, corresponde a Chile con 12.28 y el menor INB de los
desarrollados corresponde a Espafia con 30.99.

Tabla 2: Indicadores de desarrollo de algunos paises

Ao 2011
PIB Pu!rlm:i I_ﬁlivel de Espen‘_mz IN!E per
P ais on ingreso ade vida capita
1 2 3 4 5
Argentina | 4460 MM : 40.76 : M.A. : 76 _ :  9.74
Brasil | 2477 B . 1967 . MA. - 73 1072
Chile  [2486 MM @ 17.27 @ | T - 12.28
Ecuador | 67MM _: 1467  MA. 76 414
Colombia | 331.7 MM | 46.93 | M.A. 74 611
México 1155 B 1148 | M.A. 77 i 9.24
R.Unido | 24328  : 6264 :  Ale : 80 _ : 37.78
Francia | 2773 B 6544 |  Alto = 81 1 4242
Espaiia | 14918 ;. 46.24 : Al .5 T 30.99
Finlandia | 266.1MM : 5.387 @ Al @ 80 [ 4842
Austria 418.5MM _: 841 - Alto 80 .__48.3

Fuente: Banco Mundial: Indicadores del desarrollo mundial. 1. MM: miles de millones; B: billones. 2. En millones; 3. M.A.: medio alto; 4. afios al nacer;
5. EI INB per cépita (anteriormente PIB per capita) es el ingreso nacional bruto convertido a délares de los Estados Unidos mediante el método Atlas del
Banco Mundial, dividido por la poblacion a mitad de afio.
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Asi visualizado, se pudiera afirmar que el concepto de desarrollo en términos muy generales y para
clarificarlo en el presente escrito, implicaria una mejora cualitativa, no solo de una rama economica,
sino de toda la economia y por ende de la sociedad incorporada al lugar, precisamente ésta es una de
las caracteristicas que gozan los paises de las denominadas sociedades desarrolladas. Entonces,
desde esta oOptica, la definicion del concepto de desarrollo explicaria en forma por demas
convincente, la situacion proclive que caracteriza a la estructura social y econdémica de la mayoria de
paises en desarrollo, subdesarrollados o emergentes de Latinoamérica (Ouriques, N.:1996).

De esta conceptualizacion general, es posible perfilar algunas ideas preliminares que permitan
proponer, a manera de descripcion operativa y muy preparatoria, una definicion de la nocién de
desarrollo, la cual trataria de circunscribirse: por un lado, las cuestiones socio-econémicas y por el
otro, a generalizaciones que involucren los procesos de expansién fisico-espacial de los usos del
suelo que dan forma a las ciudades, ya que finalmente el referente del espacio econémico seria el
espacio territorial y dentro de éste, el espacio metropolitano representa el lugar donde
tradicionalmente se desarrollan los mas importantes sectores productivos. Entonces, la propuesta es
que el desarrollo de un pais, una region o un territorio particular, desde esta 6ptica de investigacion,
involucranoséloala transformacion por la cual se gesta un proceso de cambio social, el cual
debiera de generar igualdad de oportunidades sociales, politicas y econdémicas para sus pobladores,
satisfaciendo las cada vez mas crecientes necesidades humanas; sino también, implicaria las
condiciones necesarias para tender a la correcta orientacion del crecimiento-espacial expansivo,
equilibrando los usos del suelo que los pobladores residentes hacen del sitio en cuestion, claro esta,
en condiciones de sustentabilidad y gobernabilidad.

A. Elsubdesarrollo

El concepto de subdesarrollo aparece en el seno de las Naciones Unidas aproximadamente en la
segunda mitad del siglo XX (1944-1945) al finalizar la segunda guerra mundial; segun Ortega, A.
(1989:329) el subdesarrollo como estructura 0 como proceso se circunscribe a multiples factores
entre ellos: i. El crecimiento de pobladores es en términos relativos superior al crecimiento
econdmico; ii. Laexistencia de unaeconomia dependiente; iii. La existencia de recursos productivos
inexplorados, y otros més; no obstante, Ortega, A. no menciona una caracteristica intrinseca al
subdesarrollo que estéa asociada directamente con la economia global y la forma en que ésta explota
los recursos naturales precisamente en los paises en desarrollo; aparentemente podria interpretarse
como una contradiccion con el Gltimo inciso presentado por Ortega, A., ya que, por lo menos en
México, los controles laxos implementados por la mayoria de los Estados-naciéon, sobre todo en la
esfera ligada a las regulaciones ecoldgico-sustentable, permite a las empresas globales, entre otras
cosas, lasobre explotacion de los recursos naturales.

En este orden de ideas, podriamos decir que en forma similar a la exploracion del concepto de
desarrollo, los analisis de las caracteristicas de los paises subdesarrollados han involucrado
diferentes escuelas de pensamiento (Dos Santos: 2002; 2004), una de las mas importantes es sin duda
es la Comisién para América Latina y el Caribe CEPAL (2001) fundada en 1949 (teniendo como
principal representante a Raul Previsch. Transcurridos mas de sesenta afios, es posible visualizar que
las caracteristicas de comercializacion entre centro-periferia se han modificado y el modelo
cepalino de ese tiempo ha sufrido mutaciones importantes (Dos Santos: 2002). En efecto, el
intercambio internacional de manufacturas por productos primarios, ya no define sustancialmente
las relaciones entre los paises desarrollados o centros y los subdesarrollados o periferias de hoy: los
procesos proclives de globalizacion galopante se han encargado de ello; ahora las formas de
apropiacién de capital provenientes de incrementos en la productividad de laempresatransnacional
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(ET), tanto del sector secundario (manufactura) como los de la servicializacién3 operan en los ejes
transversales y longitudinales de la economia global (Bueno, C.:2003; Dehesa, G.:2003; Petras,
J.:2003), mediante mecanismos procesales totalmente diferentes, por ejemplo: el traslado de
desarrollo tecnoldgico de alta productividad, ligado a las franquicias de servicios, a paises
periféricos de subdesarrollo intermedio como México4 que se combinan con los salarios de los
recursos humanos del lugar, los cuales, ciertamente, son mucho mas bajos que los pagados en los
paises inversores; esto genera mediaticamente ganancias que son absorbidas por las empresas
trasnacionales, de las cuales una parte pueden ser reinvertidas en el sitio, o en otro pais periférico
donde existan mayores ganancias, pero finalmente son repatriadas a los paises centrales e invertidas
en multiples items; creando un mayor redesarrollo en esos paises y en muchos casos, un desgaste de
los recursos en los subdesarrollados; generando en el proceso los ciclos iterativos que se expresan en
el diagrama 1 (cfr.).

Es claro que el fenémeno de desarrollo-subdesarrollo involucra variables multidimensionales que
dificilmente podran ser tratadas en este espacio, pero quiza ésta pudiera ser una visién, aunque
dimensional, parcial y muy restringida, del proceso que impide lograr estadios de mayor desarrollo
en algunos paises emergentes intermedios, como los llama Di Filipo (1998); la pregunta seria:
¢Cuéndo se terminara este proceso?, ciertamente, para los paises desarrollados es probable que
transcurra un largo periodo de tiempo, lo méas probable es que nunca: el comodo negocio de la
apropiacion de excedentes de capital que propician una hiperacumulacion primaria de capital,
derivado de lamundializacidn, de los dindmicos rumbos de los mercados mundiales, de los modelos
econdémicos nacionales, de lo laxo en los controles de los Estados-nacion y otros, impedirian a los
especialistas del tema un prondéstico acertado; mientras que para los paises periféricos, o mas
probable es que se termine cuando las empresas trasnacionales agoten los recursos del sitio, ya sea
naturales, humanos, o de otro tipo que a ellos les interese para incrementar sus capitales
econdmicos, o cuando los gobiernos centrales asuman su papel de liderazgo subsidiario
endureciendo los controles, por ejemplo: medio ambientales, de sustentabilidad, de politica
economica, de mercado y otros, incluso los asociados a la corrupcion de cuello blanco; y puedan
reorientar el rumbo de la sociedad, para producir precisamente lo que se importa, o lo que ofrecen
las empresas trasnacionales; esto, mediante una mayor inversion en educacion, en investigacion, en
desarrollo tecnoldgico e innovacion (1+D +1i) 2

Este ciclo iterativo generado en los paises emergentes por los desarrollados, que tienden a invertir y
reinvertir las utilidades extraidas en sus lugares de origen, esta representado en términos generales
en el diagrama 1; el cual muestra que es a partir de los procesos de mundializacion y de la apertura
para la inversion extranjera permitida, fomentada y casi sin restriccion en los Estados-nacionales de
los paises periféricos, que tiende a perpetuar la brecha que separa a estos paises de los desarrollados.
Con todo lo anterior, se trata de esquematizar sucintamente algunos de los procesos mundializantes
contemporaneos vinculados a lo econdémico, pero esto no explica cabalmente los procesos
territoriales generados en la esfera urbana nacional, mucho menos aquellos mas puntuales ocurridos
al interior de ésta 'y que sus pobladores deben vivir dia con dia, por ejemplo: la ineficiente orientacion
del crecimiento y expansion fisica de las metropolis, que incrementan las distancias origen-destino,
generando viajes pendulares innecesarios (Ferrer, M.:2002; Precedo, A.:2004,1996); incluso
fendmenos todavia mas especificos asociados con la morfologia urbana, que es definida en muchos
de los casos, por los accidentes topograficos, o por las caracteristicas de las construcciones
arquitectonicas, o por las mutaciones culturales que influyen en los comportamientos y preferencias
sociales suntuarias (Pujadas, R.:2008).

3 Sialarevoluciénindustrial como proceso se le denomina industrializacion: entonces, industria > industrial > industrializacion, con lamisma légica
lingtiisticaa laefervescencia de los servicios se le puede llamar servicializacion: de servicio > servicial > servicializacion (Garza, G. 2003:11;
2003a).

4 Segun Di Filippo (1998:8) desde la 6ptica de la presente revolucion tecnolégica, los centros son similares a los que hegemonizaron las relaciones
internacionales durante el siglo XX: EEUU, Alemaniay el Japdn; mientras que las periferias se han diferenciado internamente: Superiores, las

economias del Asia oriental, intermedios, las emergentes economias latinoamericanas e inferiores, las economias mas castigadas del Africa al sur

5 Para profundizar en el concepto de innovacion ver a: Dogan, M. y Pahre, R. (1991).
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Para tratar de entender, por lo menos conceptualmente, la interaccion entre las variables exégenas
representadas por las condicionantes del subdesarrollo y aquellas vinculadas a la mundializacion
contemporanea y las enddgenas propias del lugar, se propone circunscribirlas al concepto
denominado sistema social urbano SSU, el cual se propone definir como: un conjunto de procesos
complejos desarrollados por una sociedad urbana, que interactian concatenada y holisticamente en
una concentracion geografica de pobladores con actividades no agricolas, conformando ambientes
con determinadas caracteristicas culturales, de identidad, de comportamiento, de organizacion, de
instituciones y otros, que en conjunto definen un sitio en términos de ciudad. Y a la interpretacidn que
los agrupa en términos sinergéticos, se define en esta investigacion como Modelo de Relaciones
Sociales MRS. Los componentes del sistema social urbano son:

1. El sistema mundo entendido como un componente exdgeno; 2. El sistema nacional como
elemento enddgeno y el 3. El sistema metropolitano (enddgeno) el cual se compone de 4
subsistemas: i. El subsistema espacial; ii. El subsistema econdmico; iii. El subsistema politico-
institucional y iv. El subsistema socio-cultural; todo esto esta representado en lafigura 1.

Figura 1. Modelo de Relaciones Sociales (MRS) en el sistema metropolitano.

— o e s e

,.ri----------

— o o o e e e s

----------ii‘ y

-,

,"’c\ EJE DEL SISTIEMA MUNDO 2

‘ '\ .x . "
"' EJE DEL SISTEMA NACIONAL s
in . .® as® | LN ., ; | ]
ol - .*" EJEDEL SISTE MA ®e, ud m W
L) METROPQLITANO ‘e R
m = o, 468 e -
l. = L \_ ."‘ r .t. _.)‘- = n
m = ﬁ S SSUBSISTEMAY, A lﬁ - ou
- ; ; \_ L ECONDMICO: : 0 ::
I. HJ - LN : m .I
n L ™ -l" -"t'. = ® -
I. W - '-I'+ - *s a m ]
w_— | e & SUBSISTEMA:  SUBSISTEMA': . = m
R o L T . TERRITORIALY 3~ 5 3

S CULTURAL.« : e
II (TN L .. o ~ * & ; ll
n o Temes I . = n
T ‘e ,,-"’;unsqsrem"-;_ e =
= /% POLITICO- I\ o g
e %_x % MSTITYCIONALS . S &
s »* [
L ] e --I--"'- [ ] * \- .f

| ] . ., .

KN \ Fi s e A\ / v

. J’EJE DEL SISTEMA MUNDG J"

T fsssssssssssssssssssse=?

contexto

4

Fuente. Datos generados por el autor de esta investigacion.

*u



El proceso de transformacion ciudad-metrépoli: hacia una interpretacion tedrica

El Modelo de Relaciones Sociales MRS esquematizado graficamente en la figura 1, intenta sintetizar
un horizonte de abstraccion ajustado a las interacciones territoriales, vinculando a los ejes
transversales y longitudinales, los cuales evidentemente estan involucrados en las diferentes esferas
del proceso de planeacién espacial, particularmente en aquellas areas metropolitanas con
caracteristicas similares a las de México. Asi, la propuesta parte de considerar no s6lo como centro
evidente de todo el proceso, a la sociedad metropolitana asentada en el lugar y en un contexto
espacial referido a lo endogeno y lo exdgeno, sino también, como una condicional sine qua non, su
participacion efectiva como el Otro (Ricoeur, P.: 2008: 365-379; Habermas J.: 1999: 11-25; Auge,
M.: 1996a 13-59), en los procesos decisorios que involucran las acciones del gobierno en el
territorio.

Descendiendo en la exploracion deductiva, revisemos sucintamente el caso de México como pais y
dos de sus ciudades emblematicas: la zona metropolitana de la ciudad de México (ZMCM) y el area
metropolitana de Monterrey (AMM); al examinar latabla 3, se observa que a lo largo del siglo XX, la
poblacion del pais de México residente en localidades urbanas, crecid a un ritmo mas acelerado que
la poblacion en su conjunto; por lo que el grado de urbanizacién aumento en 50 afios de 37.3 por
ciento en el afio de 1940, a77.2 en 2010 (B/A), cabe subrayar que en la década de 1970, fue en la que
se inicia formalmente con la normativa, para incidir en el ordenamiento territorial, en virtud del
incremento en el nimero de ciudades®: de55en1940a123en 1960y 362 enelafio 2000.

Aqui se observa la tendencia del pais a convertirse en eminentemente urbano, quiza no en los

términos de urbanizacion completa de la sociedad que menciona Lefebvre, H. (1980), pero si
avanzando en ese sentido; lo que seria prudente sefialar serian dos factores que serviran de referencia
para las siguientes exploraciones deductivas referidas a las areas metropolitanas:
Primero esté el asunto de la teoria de los ciclos del desarrollo urbano citada por Sobrino, J.
(2003:157), que contextualiza al territorio nacional, en donde se mencionan 4 fases, las cuales se han
contrastado con la informacion presentada en la tabla 3 (cfr.) y ha permitido comprobar dicha teoria:
en la primera fase, denominada concentraciony primacia; la ciudad principal de un pais, incrementa
su participacién econdmicay demografica con respecto al total nacional, en este caso seria la ciudad
de México D. F. (ZMCM); en lasegunda fase llamada de polarizacion regresiva; la disminucion de la
tasa de crecimiento de la ciudad principal (ZMCM), se conjuga con un mayor ritmo de crecimiento
en ciertas ciudades intermedias, en algunos casos cercanas a dicha ciudad primada; propiciando una
desconcentracion espacial de la poblacion urbana; por ejemplo, las ciudades aledafias a México D. F.
o algunas mas como: Monterrey, Guadalajara, Pueblay otras.

Tabla 3. Principales ciudades de México 1960-2010

FPaoablaciagmn* Tasa de crecimicnte Rurtlelyunly
nes Poarcienis con
Urban | ZMC | AM Urban | ZMC | AM ii respecio urbano e
Afis | Tetal a M M Total a M M Porcients il
A B C D L LY LY g B/A | /A ([D/VA | O/B ([ DVB | DVC
07 66 373 149 202 40 (135 135 123

1960 | 349 | 13.0 @ 52 ;308 623 629

1970 489 | 228 | 87 [ 12 0 341 | 574 [ 526 61 467 178 262 382 145 145 |

1980 | 669 : 356 - 131 : 2 : 319 - 454 415 43 532 196 . 3 :3IG68B 152 (153

2000 98 | 699 - 173 32 . 1B4 0 236 155 (23 (621 177 (331 285 1BS 185 |

178
227
1990 81.7 482 148 2.5 202 . 308 EII_E‘? 2.6 50 ;lﬁ-.ﬂ 315 ans ;1‘?3 l".l'_i.é ang
ND

2010|1123 868 201 39 18 @ ND ( ND I ND 772 179 35 231 45 195

Fuente. Lo referente al pais y a la ZMCM Jaime Sobrino (Sobrino, Jaime. 2003:131), lo concerniente al area metropolitana de Monterrey INEGI.
*Poblacion estimada al 30 de junio de cada afio en millones. ** Por ciento con respecto al total. Para el afio 2010: Censo de Poblaciény Vivienda 2010.

6 Enelafode 1976 surge en México la Ley General de Asentamientos Humanos, apareciendo como organismo responsable la Secretaria de
Desarrollo Social (SEDESOL)y la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales (SEMARNAT); dicha ley establece las bases parael
ordenamiento
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En latercera fase, de contraurbanizacion; se experimenta una continuacion de las fases previasy en
ella, la desconcentracion espacial transita de la ciudad primada y las intermedias, hacia las pequefias
ciudades, que pueden alcanzar una tasa de crecimiento mas elevada. Hacia el fin de la tercera fase el
sistema urbano nacional alcanza un punto de saturacion, en el cual la poblacion rural no puede ser
reducida mucho mas; de ahi que disminuya la intensidad rural-urbana, por lo que el crecimiento
natural "nacimientos menos defunciones™ se convierte en el factor fundamental de la expansion
urbana. Aln mas, la fase de contraurbanizacion marca no sélo el fin de un primer ciclo en el
desarrollo urbano, sino también, el comienzo de uno nuevo que sigue la secuencia del anterior (4°
fase); estoes: 1. Concentraciony primacia, 2. Polarizacion regresivay 3. Contraurbanizacion.

Lo segundo tiene una relacion con la esfera interna de las ciudades y las variables intervinientes que
llevan a éstas, en sendos procesos evolutivos espacio-tiempo-diferencial (Lefebvre, H.:1980:44), a
convertirse en metropolis, caracterizadas por limites territoriales intensamente dinamicos; dichas
variables agrupadas en siete componentes son: 1. La variable del componente econémico: que se
relaciona con la produccion especifica o la especializacion funcional y lo que de esto se deriva: el
empleo y su localizacion, el crecimiento econdmico, el bienestar de pobladores y otros (Polése,
M.:29-58).

2. La variable del componente politico: que se asocia con el 6rgano de gobierno, que en las areas
metropolitanas, generalmente es congregado en el centro metropolitano, de donde emanan algunas
de las decisiones de politica territorial y social, al resto de los gobiernos locales para propiciar
equilibrio urbanoy gobernabilidad (Hall, J.:2005:211-212; Bowman, A.2007:163-174).

3. Lavariable del componente socio-demogréafico: que se encadena al crecimiento de la poblaciony
asus caracteristicas inherentes (Garza, G.:2011:403-605).

4. Lavariable del componente territorial: que es el componente fisico-espacial y tiene su expresion
en la ocupacion y localizacion del suelo por la poblacién y la actividad econémica derivada de la
misma (Zéarate, A.:2003:134-179; Vinuesa, J.:1991:121-150);

5. La variable del componente ambiental: que se asocia, entre otras cosas, con la sustentabilidad
ambiental y la conservacion del ecosistema (Yorki, C.: 2005: 33-60).

6. La variable del componente exdgeno vinculado al subdesarrollo (Dos Santos, T.: 2004:85; 2003:
60), en donde Di Filippo, menciona a México como de subdesarrollo intermedio (Filippo DI, A.:
1998:8). 7. La variable del componente exdgeno vinculado a la mundializacion galopante, que en
muchos casos, incorporan procesos externos los cuales tienden a influir, transfigurando los patrones
regionales del sitio (culturales, identitarios y otros) y sobre todo, las distintas formas de vivir y
construir la ciudad, en virtud del conjunto de diasporas que menciona Bauman, Z. como integrantes
del lugar (Bauman, Z.: 2010:9-51; Sassen, S.: 2007: 21, 205; 1999:159. Castells, M.: 2005:31-52).

Con estos parametros contextuales se considera necesario ademas de visualizar lo referente a la
distribucion de los pobladores en el territorio nacional y de su concentracion en areas
metropolitanas, como una forma de contrastar la teoria de la 4 fases del ciclo de desarrollo urbano,
mostrada en anteriormente en el punto primero y de entender las variables intervinientes en el
proceso ciudad-metrépoli, del punto segundo; lo importante es alcanzar a interpretar, entre otras
cosas: ¢ Como se explican estos procesos de transformacion espacial en una metropoli? ¢ Qué fuerzas
impulsan laevolucién de laexpansividad periférica?

En este orden de ideas, para el abordaje de estos cuestionamientos, se propone asociar a la
conformacién de la forma urbana de las metrdpolis y en particular a sus procesos de expansividad
territorial, factores que en un momento dado estarian intrinsecamente vinculados a la sociedad
asentadaen el sitio, articulando en ese proceso, sus diversas actividades cotidianas.
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Asi, todo este conjunto de dinamismos sociales que se generan al interior de la metropoli en la
cotidianeidad, son considerados aqui, como fuerzas centrifugas de expansion FCE7 , las cuales
procesalmente en el tiempo, tienden a ensanchar los limites perimetrales metropolitanos,
conformando precisamente, el dinamismo de la forma urbana distintiva de las metrépolis, lo cual
estarepresentado en las figuras 2y 3.

Figura 2. El dinamismo social como fuerza centrifuga generatriz de los contornos
metropolitanos.
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Fuente: Datos generados en esta investigacion a partir de Sousa, E. (2010; 2009). AMP: Area Municipal Periférica.

Asi, estas fuerzas centrifugas de expansion, desde esta posicidon tedrica, se estima que van
eslabonandose en una sucesion iterativa enlazada histéricamente, para generar los diversos
contornos urbanos que se van agregando al territorio metropolitano y que estarian conformados por
la masa humana, que se agrupa en un continuum en torno del centro metropolitano; modificando en
ese lapso no sélo la estructura morfologica del sitio, la cual se transforma en el transcurso del tiempo,
de una ciudad monocéntrica, a una metrépoli policéntrica, que agrega multiples problematicas
urbanas adicionadas (Estébanez, J.:1996; Rébora, A.:2000); sino también, el funcionamiento
urbano, el que tiende a transfigurarse, generando diversas ciudades dentro del conjunto
metropolitano (Z&rate,M.2003), multiplicando, en muchos de los casos, aquellos espacios
considerados como antipoda de clase social ?, los cuales se han considerado en otros escritos como
espacios distopicos (cfr. Sousa, E.: 2012; 2012a; 2009).

7 Elconcepto de fuerzas centrifugas de expansion propuesto por el autor de esta investigacion, representaa un conjunto de componentes, que
proporcionan los satisfactores necesarios (econémicos, fisico-espaciales, de gobernabilidad y otros) para que la ciudad y sus pobladores se
reproduzcan iterativamente en el tiempo-espacio.
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Figura 3. El dinamismo social como fuerza centrifuga generatriz de los contornos
metropolitanos: perfil monocéntrico.
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Fuente. Datos generados por el autor de ésta investigacion.

La agrupacion de pobladores en torno del centro metropolitano no sucede en la misma proporcion a
través del tiempo, esto por las mencionadas fuerzas centrifugas las cuales tienen una relacion de
intensidad inversamente proporcional a los desplazamientos de pobladores presentados en las
etapas de metropolizacién (EM) caracteristicas del lugar °; en efecto, al aislar el comportamiento de
pobladores en cuanto a la ocupacion y traslado procesal en el territorio metropolitano y vincularlo
con las EM, es claro que al inicio del proceso de metropolizacion, en la primera etapa llamada de
urbanizacion, que genera el primer contorno y tomando como base al centro metropolitano, las
fuerzas centrifugas que estimulan el traslado de los pobladores hacia la periferia es menor, o también
se podria comprobar la existencia de fuerzas inversas mayores, a las que se denominan fuerzas
centripetas, las cuales tienden a contener el desplazamiento de pobladores hacia otros perimetros
periféricos cercanos .

8 Elconcepto de antipoda de clase social ACS aqui propuesto, alude a los estratos de la sociedad metropolitana compuestos por grupos de familias que
ocupan posiciones diferenciadas en el territorio urbano y muchas de las veces antagénicas, esto seria: laagrupacion de personas que se encuentran
enunamisma esferasocial, con similares grados educativos, de posesion de bienes mobiliarios o inmobiliarios, actitudes morales, habitos de
consumo y otros mas; contrapuestos a otros grupos de la sociedad con caracteristicas antonimas; debe subrayarse ademas que otra de las
particularidades que alude este concepto de ACS, es que denota una claray diferenciada localizacion espacial y de caracteristicas constructivas de
las viviendas de pobladores en el &mbito de los contornos metropolitanos.

9 Lasetapas de metropolizacion de base pobladores han sido definidas por diversos autores (Unikel, L. 1978, Garza, G.: opus cit.; Sobrino, J. 2003:
198; Busquets, 1993:165y otros), coincidiendo en lamayoria de los casos en el transito de 4 etapas: Urbanizacion: cuando la tasa de crecimiento
porcentual anual de pobladores de la ciudad central supera a la de la periferia. Suburbanizacion: cuando la periferia alcanza una mayor tasa de
crecimiento porcentual anual. Desurbanizacién: cuando la cuidad central observa un despoblamiento relativo o absoluto. Reurbanizacién: cuando
en laciudad central ocurre un repoblamiento relativo o absoluto. Para consultar el analisis especifico de las EM del area metropolitana de Monterrey
consultar: Sousa, E. (2007: capitulo 3), donde se propone ademés, una quinta etapa llamada Superurbanizacion: presentandose, cuando ocurrieron
las cuatro etapas anteriores, agregandose mas ciudades o areas metropolitanas de diferentes entidades federativas, con la caracteristica que la
mayoria de éstas, cuenten con relaciones econémicas internacionales de importancia mundial, basadas en procesos informacionales; la cual también
podriamos denominar megalopolizacion-informacional.

10 Estas fuerzas centripetas se representan graficamente, adiferencia de las centrifugas (cfr. figura 2y 3), con un giro inverso, esto es, en contra de las
manecillas del reloj, lo cual implica cohesién: ver lafigura 5.
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En la primera etapa de metropolizacion (urbanizacion) la tasa de crecimiento porcentual anual de
pobladores del centro metropolitano supera a la de la periferia, porque las fuerzas de cohesion que
giran hacia el interior del sitio son mayores, en posteriores etapas, como por ejemplo, la de
suburbanizacién, la situacién cambia drasticamente, activandose las fuerzas centrifugas que
aumentan la presion de desplazamiento de pobladores hacia la periferia, generando otros contornos
al incorporar areas urbanas de municipios adyacentes; esta condicion se presenta cuando la periferia
en su conjunto alcanza una mayor tasa de crecimiento porcentual anual de pobladores con respecto
del centro metropolitano (Sobrino, J.: 2003; Unikel, L.1978; Garza, G.:2003 ay b); ver lafigura 4.

Figura 4. El dinamismo social como fuerza centrifuga generatriz de los contornos
metropolitanos: perfil policéntrico metropolitano.
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Fuente. Datos generados por el autor de ésta investigacion

En las siguientes etapas de metropolizacion las fuerzas centrifugas adquieren mayor poder de
empuje, no solo en el propio centro metropolitano, sino que también entrarian en el proceso las
demas areas conurbadas, ejerciendo presion para continuar con los desplazamientos de pobladores
hacia sus zonas periféricas, repitiéndose iterativamente lo que se pudieradenominar el ciclo iterativo
de deslizamiento de pobladores, ver figura 4.

Para ejemplificar este proceso propuesto que involucra fuerzas de cohesién y de expansion en las
ciudades a continuacion se abordara sucintamente el caso del area metropolitana de Monterrey,
Nuevo Le6n, México:

Ejemplo Descriptivo I: Las fuerzas centrifugas y las etapas de metropolizacién en el area
metropolitana de Monterrey, N. L. México: analisis historico 1940-2012.

Las etapas de metropolizacion que involucran a las fuerzas centrifugas de empuje periférico, se
propone configurarlas para Monterrey, desde la época de su conformacion inicial, la cual se sitda
segun los analisis historicos, en la década de 1940-1950: en este periodo de tiempo Monterrey
empieza su proceso de metropolizacion al incorporar fisicamente las areas urbanas de los
municipios de Guadalupe y San Nicolas de los Garza, que en conjunto, agrupaban alrededor de 375
mil pobladores; en este lapsode tiempo el centro metropolitano de Monterrey crece a una tasa
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promedio anual de 6.0% y el conjunto metropolitano al 6.2% (INEGI:2002), reportando ademas,
un area urbana bruta de 4,774 hectareas y una densidad de pobladores de 79 habitantes por hectarea
(Gobierno del estado de Nuevo Ledn:2003).

Entonces, es posible afirmar que antes de 1940-1950 en Monterrey las fuerzas centripetas (de giro
inverso) cohesionaban a los pobladores del lugar, retardando su expansion hacia otras zonas
periféricas, segun se indica en la figura 5, la tabla 4 y gréfico 1. Posteriormente las fuerzas
centrifugas y sus componentes® como: los satisfactores econdémicos, (Garza, G. opus cit) de
gobernabilidad (Zicardi, A. 1995; 1995a; Neira, E.1996:104, Camou, A.:283 en Baca, L. 2000; o la
governance Neira, E. opus cit.), de crecimiento natural de pobladores, de inmigracion regional y
nacional, del ciclo reproductor de la vida de los pobladores (Sousa, 2007), oferta de suelo urbano
habilitado, entre otros; empujan a los residentes de la recién formada metropoli de Monterrey y entre
1950-1960, se adiciona la zona urbana del municipio de San Pedro Garza Garcia, sumando cuatro los
municipios que la integraron en ese tiempo, generando en ese proceso, otro nuevo contorno y
diferentes limites metropolitanos; los cuales se contabilizaron con un total de 708.3 mil pobladores,
y una tasa de crecimiento para Monterrey de 5.7 %. En 1965 la poblacién aument6 a 850.66
pobladores, estimandose un area urbana bruta de 7,630 hectareas y 111 habitantes por hectarea.

Figurab. Fuerzas centripetas de cohesion: giro inverso.
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Fuente. Datos generados por el autor de ésta investigacion

Enladécadade 1970-1980 el proceso de empuje de los componentes centrifugos, adicionan las areas
urbanas de los municipios de Santa Catarina, Apodaca y General Escobedo, sumando siete
municipios con 1, 281 mil habitantes; estimandose para el afio especifico de 1970 una cantidad de 13,
000 hectareas de area urbana bruta, lo que representaba una densidad de pobladores de 90 habitantes
por hectarea. Para el centro metropolitano, se estima en este mismo afio, la cantidad de 871.5 mil
habitantes con una tasa de crecimiento decenal (1970-1980), con respecto al total metropolitano, de
2.2%; segun se indica en latabla 4. Fue en la decada 1980-1990, cuando se adjunté el municipio de
Benito Juarez y Garcia y también cuando el municipio de Monterrey, experimentd una considerable
desaceleracion en su proceso de crecimiento poblacional, experimentando una tasa de crecimiento
negativa de -0.38%. En la parte media de este periodo (1985) se contabilizan 2,232.04 mil habitantes
metropolitanos, dispersos en una extension territorial de 36,090 hectareas de area urbana bruta;
representando una densidad de 69 habitantes por hectéarea.

11 Entérminos generales los componentes delas FC pueden agruparse en: de tipo econémico, politicos, fisico territoriales y socio-demograficos.
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Gréfico 1. Contornos metropolitanos y fuerzas centrifugas: 1940-1960
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Fuente. Datos generados por el autor de ésta investigacion

Para el afio 2000 la conurbacién metropolitana alcanza 3,243.5 mil habitantes y Monterrey una
poblacion de 1111 mil habitantes, con un area urbana bruta de 56,677 hectareas, resultando una
densidad de pobladores de 57 habitantes por hectarea; es en este cambio de siglo donde se ha
manifestando justamente la caracteristica del empuje que ejercen los componentes de las fuerzas
centrifugas, evidenciandose en las etapas de metropolizacion mencionadas, donde se patentiza no
solo la importancia del proceso de planeacion para controlar la orientacion y el rumbo del
crecimiento y expansion de la mancha urbana; sino también, la importancia que representan los
actores sociales privados que intervienen en el proceso de hacer ciudad, sobre todo los
urbanizadores, que acttan en la transformacion del crecimiento y la orientacion expansiva de los
usos del suelo (Connoly, P.: 1998).

Tabla4: Crecimiento de pobladores: Municipios por afio de incorporacion metropolitana

Tasas de crecimiento

MMunicipio 1 2 3 4
1940 [1950- [1960- (1970- [1980- [1990- [1995- [2000- R0O00-
Lag0 | 1960 1970 (1920 |[1990 {1995 [2000 (2005 R010*
ANMIM. 62 66 61 43 26 24
Monterrey | 6 57 | 3.9 22 -0.38 0.72 0.18 0.64 -0.004
Guadalupe 1117155 7.5  3.61 : 3.19 | 1.46 . 0.78 | 2.9
S. Nicolds 13.7 110.9 i 84 ( 4.41 { 246 | 0.24 | -0.7 | 3.4
SP.G.Garcia 11.1 {12.2 i 5.1 | 3.04 | 1.79 | -0.01 0.19 | 2.2
Sta Catarina| i 83 6.14 [ 448 | 2.22 | 287 | 3.4
Apodaca | 67 1184 13.99 4.93 848 | 3.7
G.Escobedof | | 124 991 1273 S44 537 36
Jugrez | | [ 7.44 [12.59 5.37 [17.33 | 3.3
Garcia | | 2.17 [13.14 | 3.57 (1257 | 3

Fuente: INEGI, 1980 A 2005. Censos y conteos, en pagina www.inegi.gob.mx (visitada el 29 de septiembre de 2011) * Esta columna representa el
por ciento de diferencia de pobladores entre el afio 2000y el 2010. Las etapas de metropolizacién son: 1: Urbanizacion temprana; 2: Urbanizacion
consolidada; 3: Suburbanizacion; 4: Desurbanizacion.
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Con estas caracteristicas en el crecimiento de los pobladores metropolitanos de Monterrey y con
base en las propuestas que asocian las fuerzas centrifugas con las etapas de metropolizacion, es
posible afirmar que el area metropolitana de Monterrey ha rebasado la primera etapa de
metropolizacion, aquella que est4 definida como la de urbanizacion, ingresando, desde el afio de
1990, a la etapa de suburbanizacion, que es cuando las areas urbanas conurbadas periféricas alcanzan
una mayor tasa de crecimiento porcentual anual, con respecto del centro metropolitano (Sobrino,
J.2003). Incluso, en la década de 1980-1990, el municipio de Monterrey, tiene una tasa de
crecimiento negativo (cfr. -0.38 %), lo cual indica, segun la teoria de las etapas de metropolizacion el
ingreso a la etapa de desurbanizacion.

Grafico 2: Contornos metropolitanos y fuerzas centrifugas: 1970-2012
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Fuente. Datos generados por el autor de ésta investigacion.

Deducciones preliminares.

En este orden de ideas, el ejemplo ilustrativo desarrollado anteriormente ha pretendido representar
graficamente la existencia de fuerzas denominadas centrifugas, las cuales agrupan componentes
especificos, que influyen en la expansion del area metropolitana de Monterrey, incluso si revisamos
las figuras incluidas, éstas representan la forma tradicional en que desde la perspectiva de esta
investigacion, se infiere que inicia el proceso de metropolizacion a partir de un centro metropolitano,
donde, los grupos sociales en su proceso de centrifugacion, se van asentando en torno precisamente
de ese centro metropolitano, formando lo que se podria denominar el primer contorno
metropolitano; posteriormente y en virtud de multiples factores que escapan a esta exploracion,
vinculados con algunos de los componentes de las fuerzas centrifugas, la poblacion del lugar
incrementa su nimero, demandando suelo urbano.

En una condicidn de ceteris paribus y cuando los instrumentos fundamentales de planeacion (leyes,
planes entre otros) elaborados y ejecutados por los gobiernos locales o estatales no eficientizan el
proceso social de poblamiento, las ciudades agregan contornos sin la correcta regulacion,
interpretandose esto, como unfenémeno que aqui se definecomo una anomia institucionalizada,
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dejando el control, en muchos casos, a las libres fuerzas del mercado inmobiliario, el cual esta
integrado por individuos que buscan su beneficio personal sin considerar el equilibrio en el
desarrollo urbano* ; cuando a esto se agrega el factor de corrupcion, que asocia al mercado
inmobiliario y a la planeacidn institucionalizada, en cualquiera de sus tres &mbitos de competencia:
Federal, Estatal y Municipal, es cuando el proceso evolutivo metropolitano se enmarca en una
transformacién ilegitima del suelo urbano, que convierte a la ocupacion de éste en una
contradiccion: unaantinomia factual ™.

En este orden de ideas, profundizando en el analisis anterior que trata de explicar en forma general,
entre otras cosas, la manera como se produce el desplazamiento de pobladores del centro
metropolitano hacia las zonas periféricas contiguas, en muchos de los casos con ingredientes
proclives vinculados a la corrupcién institucionalizada, se puede afirmar en virtud de analisis
anteriores (Sousa, E.: 2007, 2006a y otros) que: el deslizamiento de pobladores en las diferentes
etapas de metropolizacién se presenta asociado a determinados grupos de pobladores los cuales
estan relacionados a rangos de edad diferenciados; presentando una pauta comun, indicando que el
desplazamiento es inversamente proporcional a la edad del poblador (Sousa , E.:2007). Esto
significa que las personas con mayor edad cronoldgica tienden a estar a una distancia menor del
centro de la ciudad (Distrito Central de Negocios, DCN), 6: a mayor distancia del DCN, se
localizaran los grupos de pobladores con menor rango de edad; representando en términos generales
una caracteristica peculiar que se presenta en la evolucion de las areas metropolitanas
latinoamericanas y quiza en lamayoriade las regiones del mundo.

Para ejemplificar, este desplazamiento de pobladores por rango de edad, se recurrird a mostrar la
forma caracteristica en que se ha presentado esta situacion mencionada en el area metropolitana de
Monterrey; para éste proposito, se ha incluido el grafico 3, el cual demuestra el particular
comportamiento de los pobladores metropolitanos, conducta que pudiera ser considerada como una
pauta, que tiende a asociarse directamente con la teoria que representa a las etapas de
metropolizacion:

Grafico 3: Area metropolitana de Monterrey: 2010 poblacion de 65-mas y 18-24 afios.
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12 Aunque pudiera considerarse como una contradiccion el concepto de anomia institucionalizada, haciendo un esfuerzo de abstraccion representaria
al Estado de unasociedad caracterizado por la desintegracion de las normas que aseguran el orden social, en este caso al crecimiento y desarrollo
urbano. Es en este proclive proceso paulatino, donde, ademas de adicionarse nuevos contornos periféricos al centro metropolitano, procedentes de
aras urbanas contiguas, el sitio tiende a transformarse en un espacio de morfologia variada, generando en ese transcurso un particular
policentrismo,
caracteristico de estosssitios.

13 La ilegitimidad del proceso se entenderia en términos de una influencia contaminante negativa asociada a la corrupcion, para modificar los
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i. El grupo de pobladores de 65 afios y mas en su mayoria se ubica en una proximidad relativa al rea
central del municipio de Monterrey (DCN), observandose este patron en la mayoria de las cabeceras
incorporadas en la conurbacion; esta situacion se evidencia en el area sur del municipio de
Monterrey; en donde, proximo y paralelo al rio Santa Catarina, desde el municipio de San Pedro
Garza Garcia hasta el de Guadalupe, se observan areas geoestadisticas basicas (ageb’s) con alta
concentracion de pobladores asociados a esta caracteristica cronoldgica de edad, disminuyendo
drasticamente conforme se incrementa la distancia con respecto al DCN, escenario que se presenta
también en los municipios de Escobedo, Santa Catarina, San Pedro Garza Garcia y Apodaca; con la
salvedad que en estas cuatro &reas urbanas conurbadas, se localizan las cabeceras municipales donde
tienden aradicar en mayor medida este tipo de pobladores; ver el gréafico 3.

ii. Para el grupo de pobladores de 18 a 24 afios su desplazamiento periférico-metropolitano queda
evidenciado, delimitandose con claridad en el grafico 3 su recorrido a partir del DCN, incluso se
percibe la existencia de zonas con mayor concentracion en la periferia nororiente de la metrépoli;
particularmente en las areas urbanas de los municipios de Guadalupe, Apodaca y San Nicolas de los
Garza, y otros mas ubicadas en la zona norponiente en los municipios de Escobedo y Santa Catarina;
apreciandose, al mismo tiempo, que en las areas urbanas de los municipios de San Pedro Garza
Garciay Monterrey sur este grupo de pobladores es minoritario.

Por altimo, es claro que los analisis y exploraciones sobre las ciudades y sus procesos de conversion
con caracteristicas de metropolizacion, ain y con todo el sustento tedrico derivado del avance en el
conocimiento de la ciencia urbana congregado en la contemporaneidad, no ha terminado; la
metamorfosis urbana asociada a los multiples fendmenos emergentes como por ejemplo, los
asociados a la globalizacion, han generado la necesidad de replantear algunas posiciones teéricas
decimondnicas, ajustandolas a un nuevo estado de la ciencia, de lo que es imposible abstraernos.
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